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                               Độc lập – Tự do – Hạnh phúc
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Thành phố Hồ Chí Minh, ngày 04 tháng 3 năm 2018
PHIẾU ĐÁNH GIÁ SÁNG KIẾN

Tên sáng kiến:
Góp phần bồi dưỡng kỹ năng mềm cho học sinh thông qua việc dạy môn Chính trị hệ trung cấp tại trường Cao đẳng  Lý Tự Trọng TP Hồ Chí Minh

Tên tác giả sáng kiến: 
………….

Chức vụ: :
………
….

Tên thành viên Hội đồng chấm, đánh giá:      Trần Kim Thu Liễu                  

Điểm chấm:

	Mục
	Nhận xét đề tài
	Điểm 

Qui định
	Điểm đạt

	I. Nội dung
	90đ
	50đ

	a.
	Tính mới:


Tác giả đề ra mẫu phiếu thăm dò để thực hiện cách chia nhóm hiệu quả, đánh giá được kết quả thảo luận nhóm.
Tác giả đề ra cách chấm điểm thảo luận nhóm theo cách cho nhóm trưởng phân chia điểm cho nhóm sao cho công bằng.
	30
	20

	b.
	Tính khoa học: 

Đặt vấn đề chưa logic. 
Tác giả chưa phân định rạch ròi được các khái niệm: kỹ năng mềm, kỹ năng làm việc nhóm, thảo luận nhóm.

Tác giả chưa phân biệt được khái niệm: kỹ năng và phương pháp.

Chưa phân biệt được kỹ năng làm việc nhóm và giờ học thảo luận.

Nội dung sáng kiến không hoàn toàn phù hợp với tên đề tài: tác giả muốn chú trọng đến bồi dưỡng kỹ năng làm việc nhóm, nhưng nội dung viết chưa tập trung vào kỹ năng làm việc nhóm, tác giả viết dàn trải từ vấn đề đổi mới phương pháp đến bồi dưỡng kỹ năng mềm nói chung và chủ yếu của đề tài chỉ nói về thảo luận nhóm. 
Chưa nêu được về mối liên quan giữa dạy môn chính trị và bồi dưỡng kỹ năng làm việc nhóm hoặc thảo luận nhóm.
Nội dung chính của tác giả là tập trung vào vấn đề thảo luận nhóm
	10
	5

	c.
	Tính thực tiễn (phạm vi áp dụng): 

Nêu chung chung.

	20
	10

	d.
	Tính hiệu quả: 

Chưa thấy số liệu về kết quả áp dụng hoặc tài liệu minh chứng cho hiệu quả đề tài.

	30
	15

	II. Hình thức
	10đ
	8đ

	
	Trình bày đúng mẫu quy định
Cỡ chữ không thống nhất (trang 2), một vài từ còn lỗi đánh máy

	10
	8

	TỔNG CỘNG
	100
	58đ


Nhận xét của người đánh giá: (căn cứ vào thuyết minh, bằng chứng, tài liệu nộp kèm theo sáng kiến)

Đạt yêu cầu

1. Tính mới trong phạm vi đơn vị: 



Có (
   Không (
2. Đã được áp dụng/áp dụng thử tại đơn vị:

Có (
   Không (
3. Khả năng mang lại lợi ích:




Có (
   Không (
Cụ thể là:

Tác giả có nêu một số cách thức tiến hành để tạo hiệu quả cho phương pháp thảo luận nhóm, nêu được phiếu đánh giá kết quả thảo luận nhóm nhưng chưa có nêu ra việc sử dụng bảng đánh giá thu được kết quả cụ thể và chưa nêu hiệu ứng từ bảng kết quả.
4. Phạm vi áp dụng mở rộng:

a) Được áp dụng trong phạm vi cấp cấp sở, ngành, quận, huyện:
Có (
   Không (
b) Được áp dụng ở phạm vi Thành phố:



Có (
   Không (
c) Đượp áp dụng ở phạm vi ngoài Thành phố : 


Có (
   Không (
Thành phố Hồ Chí Minh, ngày 04 tháng 3 năm 2018



Thành viên Hội đồng

                                                              Trần Kim Thu Liễu

Ghi chú

· Sáng kiến được công nhận khi đáp ứng cả 3 tiêu chí : 1, 2, 3

· Nếu sáng kiến được xem là có phạm vi ảnh hưởng cấp cấp sở, ngành, quận, huyện đánh dấu vào mục: 4a

· Nếu sáng kiến được xem là có phạm vi ảnh hưởng cấp Thành phố, đánh dấu vào mục: 4b

· Nếu sáng kiến được xem là có phạm vi ảnh hưởng ngoài Thành phố, đánh dấu vào mục: 4c

